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Sprava o vybavovani st’aZnosti, peticii, Ziadosti na ochranu pokojného stavu
a inych podnetov za rok 2006

Od 01. 01. 2006 do 31. 12. 2006 bolo pravnemu oddeleniu pridelenych na presetrenie
36 pisomnych podani, ¢o je v porovnani s rokom 2005 o 4 podania viac. V priebehu roka bolo
presetrenych a vybavenych 38 podani, ztoho 3 podania zdecembra 2005. V roku 2006
nebolo vybavené 1 podanie, ktoré bude vybavené v roku 2007.

Po zaevidovani vsetkych podani do centrdlnej evidencie boli tieto v prvom rade
posudzované podla svojho obsahu, nakol’ko na vybavovanie podnetu nepostacuje len nazor
a ozna¢enie podnetu od obéana, ktory ho podava, ale kazdé podanie musi spifiat’ zdkonom
stanovené nalezitosti. Takéto rozliSovanie ma zabranit tomu, aby sa pravo obcanov
nezneuzivalo a aby sa neobchadzalo konanie, ktorého postup v prisluSnej veci upravuju
osobitné predpisy. Po posudeni podani boli tieto zadelené do nasledovnych kategorii :

1) staznosti — 18 podani

2) peticie — 7 podani

3) ziadosti o ochranu pokojného stavu — 5 podani
4) iné podania — 8 podani

1. StazZnosti

Staznost’ je podla § 3 zakona ¢. 152/1998 Zb. o staznostiach podanie fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktorym
a) sa domédha ochrany svojich prav alebo pravom chrédnenych zaujmov, pretoze doslo
k ich poruseniu alebo ohrozeniu ¢innost’ou alebo necinnost’ou organu verejnej spravy,
b) upozoriiuje na konkrétne nedostatky, najmé na porusenie pravnych predpisov, ktorych
odstranenie si vyzaduje zasah organu verejnej spravy.
Za staznost sa podl'a uvedené¢ho zdkona nepovazuje podanie :
a) fyzickej osoby alebo pravnickej osoby poslané organu verejnej spravy ako dopyt,
ktorym sa nedomdha ochrany svojich prav,
b) organu verejnej spravy, v ktorom upozoriiuje na nespravnu cinnost iného organu
verejnej spravy,
c¢) ktorého vybavovanie je upravené osobitnym predpisom,
d) proti rozhodnutiu organu verejnej spravy vydanému v spravnom konani, ak je zrejmé,
ze podanie mozno vybavit’ v spradvnom konani.

Z poétu 18 podani, ktoré spiiiali podmienky zakona &. 152/1998 Zb. o staznostiach bolo
presetrovanych 16 staznosti. Jedna st'aznost’ bola postiipend na vybavenie vecne prisluSnému
organu verejnej spravy. Jedna staznost’ bola anonymnd. Nakol'ko neobsahovala konkrétne
udaje, ktoré by nasvedCovali, Ze bol poruSeny pravny predpis, bolo podanie odlozené.

Z poctu 16 presetrovanych staznosti, v ktorych sa stazovatel' doméhal ochrany svojich
prav alebo prdvom chranenych zdujmov, nakol'ko sa domnieval, ze doslo k ich porusSeniu
alebo hrozeniu ¢innostou alebo necinnost'ou mesta Prievidza a jeho organov, sa 13 tykalo
¢innosti jednotlivych odborov mestského uradu aich zamestnancov, 2 staznosti sa tykali
¢innosti Mestského zastupitel'stva v Prievidzi a jedna staznost’ sa tykala ¢innosti DD — DPD
Prievidza.
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Na cinnost” Odboru starostlivosti o obcana Mestského tiradu v Prievidzi boli podané
Styri st'aznosti. Po ich presetreni boli :
a) dve st'aznosti vyhodnotené ako neopodstatnené :
- 1 staznost’ na referentku evidencie obyvatel’stva
- 1 staznost’ na referentku socidlnej agendy
b) dve staznosti vyhodnotené ako opodstatnené :
- 1 staznost na zamestnankyiu matri¢ného tradu
- 1 staznost na referentku opatrovatel'skej sluzby

Cinnosti Odboru vystavby a regionalneho rozvoja Mestského tiradu v Prievidzi sa tykalo
sedem staznosti. Po ich presetrent :
a) pét staznosti bolo vyhodnotenych ako neopodstatnenych :
- 1 staznost’ na referentku pre komunalne hospodarstvo
- 1 staznost’ na referentku zivotného prostredia
- 1 staznost’ ob¢ana poukazujuca na nekvalitne ukonéené vykopové prace
- 2 staznosti obcana poukazujliicu na ne¢innost’ stavebného tiradu

b) dve staznosti boli vyhodnotené ako opodstatnené :
- 1 staznost’ na referenta stavebného poriadku
- 1 staznost’ obCana poukazujuca na zly technicky stav nehnutelnosti

Na cinnost” Ekonomického odboru Mestského tradu v Prievidzi bola poddana jedna
staznost. Staznost' bola podana na referentku miestneho poplatku za komunalny odpad.
Staznost’ bola po presetreni vyhodnotend ako neopodstatnena.

Dve staznosti sa tykali predajov pozemkov odsuhlasenych Mestskym zastupitel'stvom
v Prievidzi. Tieto st'aznosti boli po presetreni vyhodnotené ako neopodstatnené.

Jedna staznost’ bola podana na ¢innost DD — DPD v Prievidzi. Stazovatel’ka sa stazovala
na postup DD — DPD pri dorucovani rozhodnutia k ziadosti o poskytovanie socidlnej sluzby.
St'aznost’ bola po presetreni vyhodnotené ako neopodstatnena.

V pripade opodstatnenych staznosti boli za ucelom odstrdnenia zistenych
nedostatkov a pri¢in ich vzniku na wrovni mesta Prievidza prijaté opatrenia :

a) k staznosti na zamestnankyiu matricného turadu
Zamestnankyne matri¢ného radu st povinné :
1. na oznamenia o umrti zapisovat osoby opravnené podla § 18 ods. 2 zdkona
€. 154/1994 Z. z. o matrikach, ktoré v skuto¢nosti pohreb vybavuju,
2. overovat spravnost auplnost udajov zapisanych na verejnych listinach pred
odovzdanim obc¢anovi.

b) k st'aznosti na referentku opatrovatel'skej sluzby

Referentky opatrovatel'skej sluzby st povinné :

1. pri prijimani Ustnych staznosti postupovat’ v sulade so zdkonom ¢. 152/1998 Z. z.
o staznostiach a pravidlami pre prijimanie, evidovanie a vybavovanie staznosti na
Mestskom urade v Prievidzi,

2. v pripade nepritomnosti obcana pri dovoze obeda nechat’ ob¢anovi odkaz o odlozeni
obeda vDD - DPD v Prievidzi aodovzdat obedar s obedom do DD — DPD
v Prievidzi.
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¢) k staznosti na referenta stavebného poriadku
1. referent stavebného poriadku dostal pisomné upozornenie prednostu Mestského tradu
v Prievidzi za poruSenie povinnosti zamestnanca a diom 01. 10. 2006 bol preradeny
na inu pracu,
2. spisova agenda tykajuca sa stavebného konania bola referentovi stavebného poriadku,
ktory vo veci konal, odiiata a bola pridelena inému referentovi stavebného poriadku

d) kstaznosti poukazujucej na necinnost’ stavebného uradu - stavebny urad nariadil
vlastnikovi stavby so zlym technickym stavom vykonanie neodkladnych
zabezpecovacich prac a ur¢il mu termin na ich vykonanie.

2. Peticie

Peticia je podanie, ktorym sa ob¢an sdm alebo spolo¢ne s inymi obracia vo veciach
verejného alebo iného spolocenského zaujmu na Statne orgdny a organy uzemnej samospravy
so ziadostami, ndvrhmi a st'aznost’ami. Peticie sa vybavuju podla zakona ¢. 85/1990 Zb.
o petiénom prave v zneni zdkona &. 242/1998 Z. z. Co treba rozumiet pod verejnym
zaujmom, vSak zakon bliz§ie nevymedzuje.

Zo siedmich peticii sa pat tykalo stavebnej ¢innosti na uzemi mesta Prievidza. Jedna
peticia smerovala proti reStauracnej prevadzke. V jednom pripade sa na mesto Prievidza
formou peticie obratili rodi¢ia deti zdkladnej Skoly, ktori sa dozadovali preradenia ziaka na
ini  Skolu. VSetky peticie boli preSetrené avybavené v zmysle zdkona. Nakolko
v preSetrovanych peticiach nebol zisteny rozpor spravnymi predpismi a i§lo v nich
o spolo¢ny zaujem mensej skupiny l'udi, nebolo poziadavkdm o0so6b, ktoré sa pod peticiu
podpisali, vyhovené. V pripade peticie rodiCov deti zakladnej Skoly mesto Prievidza
a riaditel’ka koly vyuzili vietky moznosti, ktoré im umoziiovala legislativa. Skola mala len
jednu triedu v ro¢niku anebola legislativna moznost' rozhodnut o preradeni ziaka na ina
Skolu.

3. Ziadosti 0 ochranu pokojného stavu

Predbezna ochrana pokojného stavu (§ 5 Obcianskeho zdkonnika ) spociva v prave
fyzickej osoby alebo pravnickej osoby doméhat’ sa napravy u obce uvedenim do poévodného
faktického (predosiého) stavu, a to vylucne vtedy, ak doslo k zrejmému zdsahu do takéhoto
pokojného stavu — bez ohl'adu na pravny stav. Obec moze predbezny zasah zakéazat' alebo
ulozit’, aby bol obnoveny predosly stav.

Vsetkych pat’ ziadosti o ochranu pokojného stavu sa tykalo susedskych vztahov. Dve
ziadosti boli vybavené zmierom medzi zG¢astnenymi stranami. V dvoch pripadoch zrejmy
zasah do pokojného stavu nebol zisteny. V jednom pripade doslo k naruSeniu pokojného
stavu, v ktorom bolo uloZené opatrenie, aby bol obnoveny povodny stav.

4. Iné podania

Iné podanie je podanie, ktoré nie je staznostou podla zakona o staznostiach, nespliia
podmienky podania peticie, alebo v ktorom sa fyzicka alebo pravnickd osoba nedomaha



napravy u obce uvedenim do pdvodného stavu. Tieto podania maji charakter podnetov na
vykonanie kontroly, oznameni o poruseni pravnych predpisov resp. dopytov, ziadosti a pod.

Vecné zameranie zaevidovanych podani sa tykalo najmid oblasti priestupkového
a spravneho konania. Z poctu osem podani boli Styri podania podla § 4 ods. 2 zékona
¢. 152/1998 Z. z. o staznostiach vratené tomu, kto ich podal suvedenim dévodu. ISlo
o podania, na riesenie ktorych existuje osobitny pravny predpis. Styri podania boli vybavené

pisomnou odpoved’ou s poskytnutim usmernenia.

Zaver

Obcania vo svojich podaniach ¢asto vyjadruji nespokojnost’ s rieSenim svojich
zalezitosti. O problémoch, na ktoré poukazuju, piSu bez znalosti kompetencii samospravy
anajradSej sa obracaji priamo na primatora mesta. V mnohych pripadoch vSak podania
neobsahuju zakladné predpoklady, aby mohol byt problém jednotlivcov vybaveny. Obsah
niektorych pisomnosti je necitate'ny, nejasny, pisomnosti sa v niektorych pripadoch tykaja
konania, ktorého vybavovanie je upravené osobitnym predpisom, alebo podanie neobsahuje
adresu pisatela a iné. Aj stakymito pisomnostami sa vSak zamestnanec povereny
vybavovanim staznosti musi detailne zaoberat’ a analyzovat' ich obsah. V ramci procesu
vybavovania staznosti je ¢asto z dovodov roéznorodosti problematiky potrebné prestudovat
rozsiahle materidly a mnozstvo zdkonov. Uvedené kladie vysoké naroky na odbornost
zamestnancov vybavujucich podnety obcanov.

Kvalita, objektivnost, dodrziavanie lehot preSetrovania staznosti a v pripade potreby
operativne prijatie opatreni na napravu a vyvodenie primeranych sankcii voci jednotlivcom,
su jednymi z predpokladov zvySenia doveryhodnosti mesta Prievidza ako organu verejnej
spravy.






